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PREFACE

Le cinquiéme volume de la série IV A des Opera omnia de Leonhard Euler contient sa cor-
respondance avec trois grands mathématiciens francais de son époque: Clairaut, d’Alembert
et Lagrange!. Jusqu'a présent, cette correspondance n’avait ¢té publiée qu’en partie dans
divers ouvrages ou périodiques; on avait déja publié notamment 7 lettres d’Euler a Clairaut,
8 piéces de la correspondance Euler—d’Alembert et 33 piéces de la correspondance Euler-
Lagrange. Nous éditons maintenant 61 pitces de la premiére correspondance, 40 piéces de
la deuxiéme et, enfin, 37 piéces de la troisiéme, Ainsi, ce volume contient au total 138 lettres,
dont 90 sont publiées pour la premiére fois. Il y manque cependant plusieurs lettres dont
I'existence a été attestée dans le passé par des références ou des allusions dans différents
documents qui nous sont parvenus. Si certaines de ces lettres étaient retrouvées ultérieure-
ment, elles seraient publiées dans le dernier volume de la série IV A ; cet espoir est confirmé
par des découvertes importantes faites récemment dans différents dépots d’archives de Béle,
Berlin, Léningrad, Londres, Paris, Tartu, Turin, etc., au cours de la préparation de ce volume.

L’édition suit les principes établis par le Comité de rédaction de la série IV des Opera
omnia d’Euler.

Le présent volume s’ouvre sur une introduction oti les éditeurs soussignés se sont
efforcés de donner des explications assez précises pour faciliter la compréhension et per-
mettre d’apprécier la valeur historique des textes publiés. Quant A ces textes, ils sont divisés
en trois parties consacrées chacune 4 I'une des trois correspondances qui se suivent dans
I'ordre chronologique de leurs débuts. Chaque correspondance posséde son caractére propre;
il est évident qu’elles se complétent, mais il est apparu plus commode et plus satisfaisant de
les publier chacune & part; le lecteur trouvera d’ailleurs, dans les notes, les renvois indispen-
sables A la coordination générale des textes du volume. Ainsi, la premiére partie contient la
correspondance d’Euler avec Clairaut; la seconde, sa correspondance avec d’Alembert, et la
troisiéme, la correspondance Euler-Lagrange.

Les lettres sont reproduites intégralement, sans changer en principe ni l'orthographe,
ni les notations des auteurs; seules, les fautes évidentes de plume ont été corrigées. Cepen-
dant, les habitudes intellectuelles qui sont aujourd’hui les nétres, ainsi que les régles qui ont
présidé a 1'édition des autres volumes des Opera omnia de Leonhard Euler, nous ont con-
traints & quelques aménagements, afin d’une part de conserver toute leur lisibilité aux textes
édités, d’autre part d’harmoniser ce volume avec le reste de la collection?.

Les figures reproduisent photographiquement celles des lettres originales, sauf dans
quelques cas ot I'on a dfi, pour diverses raisons, composer de nouvelles figures. Les lettres en
langue latine — il en existe une dans la correspondance Euler-Clairaut et 11 (plus 2 fragments)
dans la correspondance Euler-Lagrange — sont suivies de leur traduction en francais faite
par G. Picolet et revue par les éditeurs. Chaque lettre est accompagnée de nos commentaires;

1 Nous ne connaissons qu'une seule lettre du quatriéme et plus jeune membre de la célébre ¢équipen
de géometres frangais de cette époque, Laplace; elle sera insérée dans le dernier volume de la
série IV A des Opera omnia. Monge, le cinquiéme grand personnage de la science frangaise de cette
période, ne correspondit jamais avec Euler.

2a) En ce qui concerne les mots abrégés, les lettres manquantes sont le plus souvent restituées, mais
seulement entre crochets, afin de bien distinguer les conjectures des éditeurs de ce qui est effec-
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les abréviations employées pour condenser les renvois bibliographiques ou épistolaires sont
expliquées a la fin du volume o1 I'on trouvera également la liste des ouvrages cités et I'index
des noms (voir, p. V, la table des matiéres).

A la fin de chaque partie du volume, le lecteur trouvera aussi plusieurs suppléments,
tirés de différentes archives, qui permettent de jeter une lumiére nouvelle sur tel ou tel pro-
bléme ou événement mentionné dans ces trois correspondances, comme par exemple des
lettres de Clairaut adressées a certains dignitaires ou dirigeants de I’Académie de Péters-
bourg ou des lettres de d’Alembert & Formey, secrétaire de I’Académie de Berlin, ou encore
une lettre de Lexell & Lagrange écrite 4 la demande d’Euler, etc.

Notre travail aurait été impossible sans I'assistance bienveillante de nombreuses
institutions scientifiques et, en premier lieu, de I'Institut d’Histoire des Sciences et des
Techniques de I'’Académie des Sciences de I'U.RS.S.,, du Centre de Recherches Alexandre
Koyré de I'Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales de Paris, des Archives de I’Aca-
démie des Sciences de I'U.R.S.S., de I'Académie des Sciences de Paris et de I’Académie des
Sciences de la R.D.A., des Bibliothéques de I'Institut de France et de 1'Université de Bale.

Les éditeurs expriment leur profonde gratitude & ces institutions. Enfin, plusieurs
personnes nous ont apporté leurs aide soit par I’envoi de certains documents, soit par leur
conseils, soit par leur assistance technique et nous les remercions toutes trés sincérement.
Ce sont suivant l'ordre alphabétique: Mmes, Mlles et MM. J. R. Armogathe, P. Berthon,
K.-R. Biermann, B. Bosshart, P. Costabel, S. Débarbat, E. A. Fellmann, J. Gauja, M. Haute-
ceeur, M. Ili¢, Ch. Kirsten, I. Kh. Kopelevié, G.-K. Mikhailov, E. P. Ogigova, K. Reich,
J. Rigaut, P. Speziali, C. A. Truesdell, C. B. Waff.

Mais nous sommes surtout redevables de leur précieuse collaboration 4 MM. Ch. Blanc
et W. Habicht qui ont participé activement A la révision de notre introduction et de nos
commentaires ainsi qu’a la correction des épreuves, 2 M. A. T. Grigorijan et & M. G. Picolet

pour leur aide trés utile et enfin & Mme M. de Valence qui a réalisé les index et pris part 4
I'ensemble de notre travail.

Moscou / Paris, 26 février 1976 / 26 mai 1978 A. P. JUSKEVIC

R.Taton

tivement lu dans les manuscrits, Toutefois, un certain nombre d’abréviations usuelles dans les
textes latins ont été rétablies sans spécification particulidre,

b) Exception faite pour les noms propres et pour certains termes de politesse, les majuscules en cours
de phrase, ou bien aprés un signe de Ponctuation autre que le point, ont le Plus souvent été rem-
Placées par des minuscules dans le texte €dité, Dans les lettres latines les ¢j» ont étéremplacés par ¢is.

¢) Lorsque la ponctuation originale est difficile & discerner, ou inexistante dans les originaux, nous
avons pris la liberté d'introduire quelques virgules ou points-virgules dans le texte édité, chaque
fois que la compréhension nous a paru l'exiger.

d) Concernant le probléme des accents dans les lettres frangaises, nous avons jugé indispensable de
restituer un certain nombre d’accents graves (notamment pour la préposition 4 et I'adverbe otl),
d’accents circonflexes et de cédilles, ceci afin de permettre une meilleure compréhension aux
lecteurs dont le frangais n’est pas la langue maternelle,

¢) Dans les formules, nous avons fait les changements suivants: pour la racine d'une expression,

nous employons fréquemment la notation moderne, par exemple }/a -+ b, alors qu’Euler écrit le

plus souvent V(a -+ b). Pour les fractions, nous avons quelquefois choisi une barre diagonale,

lorsque cela ne cause pas d’ambiguité. Les autres changements, du reste trés rares, sont indiqués
par des notes infrapaginales.




INTRODUCTION

Le présent volume réunit la correspondance échangée entre Euler et trois grands mathémati-
ciens frangais, A. C. Clairaut, J. d’Alembert et J. L. Lagrange. Nous publions ces trois cor-
respondances séparément puisque chacune d’elle posséde sa propre individualité; elles se
suivent conformément a leurs dates initiales et en méme temps aux 4ges de ces correspon-
dants d'Euler. Toutes les lettres sont reproduites intégralement conformément aux régles
précisées dans la préface.

Ce volume comprend un ensemble de 138 lettres: 61 d’entre elles appartiennent a la
correspondance d'Euler avec Clairaut, 40 a celle d’Euler avec d’Alembert et les 37 derniéres
a celle d’Euler avec Lagrange; les nombres des lettres d'Euler lui-méme dans ces trois cor-
respondances sont respectivement 15, 14 et 18. De ces 138 lettres, 90 sont éditées pour la
premiére fois, et notamment 54 pour la premiére des correspondances, 32 pour la deuxiéme
et 4 pour la troisiéme. Il y a quelques lettres dont le texte n’a été conservé que partiellement,
par exemple sous forme de citations dans d’autres documents. Il y a également des piéces de
correspondance dont l'existence a été attestée dans le passé mais que nous n’avons pas
réussi a retrouver. Enfin, nous reproduisons sous forme d’Appendices a la suite de chacune
de ces correspondances certaines lettres ou certains documents inédits concernant Clairaut,
d’Alembert ou Lagrange qui complétent les correspondances étudiées. Ce sont 12 lettres
inédites de Clairaut, un mémoire inédit et 5 lettres (dont 4 inédites) de d’Alembert, une lettre
inédite de Lagrange et une lettre de Lexell.

Presque toutes ces lettres ont été écrites en francgais; seules quelques-unes ont été
rédigées en latin; nous les faisons suivre d'une traduction francaise (réalisée par G. Picolet).

Chaque lettre est accompagnée de notes destinées a faciliter son étude; ces commen-
taires ont été préparés en commun par les éditeurs de ce volume. Les notes sont toujours
précédées par des indications concernant la provenance de la lettre originale correspondante
ou de ses copies et des références bibliographiques précises, si elle a déja été publiée. Dans
les notes, le lecteur trouvera les références a l'index des publications citées. Cet index, de
méme que celui des noms des personnes citées, et la liste des abréviations sont insérés a la
fin du volume.

Comme les commentaires que nous venons de mentionner sont assez détaillés, nous
pouvons nous borner dans cette introduction a une caractérisation assez rapide des corres-
pondances publiées.

I
EULER ET CLAIRAUT

C’est en 1740 que Alexis-Claude Clairaut (7 mai 1713-17 mai 1765) s’est adressé pour la pre-
miére fois a Euler qui résidait encore & Pétersbourg (il quitta la métropole russe en 1741
pour y revenir en 1766 aprés vingt-cinq ans de séjour a Berlin). Euler qui avait & ce moment
33 ans avait déja presque atteint le sommet de sa gloire et, peu aprés, Jean I Bernoulli, son
ancien maitre, pouvait déja I'appeler sans exagérer le prince des mathématiciens, princeps
mathematicorum. Clairaut, de six ans plus jeune qu’'Euler, jouissait aussi d'une grande
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renommée comme auteur de plusieurs travaux importants de mathématiques pures et
appliquées, en commencant par ses « Recherches sur les courbes 4 double courbure» publi¢es
en 1731, et comme 1'un des principaux participants de la fameuse expédition en Laponie,
organisée et dirigée en 17361737 par son ami Maupertuis afin de déterminer d’une maniére
plus exacte la longueur d’'un arc d'un degré du méridien proche du péle; cette mesure était
destinée A établir la vraie figure de la Terre qui devait étre aplatie d’aprés la théorie de la
gravitation universelle de Newton (dont Maupertuis était 'un des plus ardents adeptes)
ou allongée selon ses adversaires. La correspondance entre Clairaut et Euler, entamée en
1740, fut trés active jusqu’'en 1752; elle fut reprise en 1763-1764, mais, I'année suivante,
Clairaut mourut prématurément 4 I'Age de 52 ans.

Beaucoup de problémes préoccupaient également ces deux correspondants, bien que
les intéréts d’Euler fussent beaucoup plus étendus que ceux de Clairaut et que les parties les
plus abstraites des mathématiques, si chéres & Euler, soient restées en général assez étrangéres
A Clairaut. De nombreux autres points rapprochaient ces deux hommes, par ailleurs si diffé-
rents (Euler demeura toute sa vie un véritable bourgeois bélois tandis que Clairaut mena une
vie mondaine trés active), comme on le voit dans leurs conceptions pédagogiques ou dans
leurs rapports avec certaines autres personnes, par exemple avec d’Alembert, leur adversaire
presque permanent. Euler appréciait beaucoup les qualités humaines de Clairaut et, dans sa
lettre & Wettstein du 6 juillet 1754 (R. 2785), il le qualifie de «trés honnéte homme bien
éloigné des tracasseries dont les académiciens de Paris se déchirent mutuellement»?.

Ce qui caractérise la correspondance Euler-Clairaut, c’est son esprit trés ouvert; elle
apparait comme un échange parfaitement libre d'idées, sans arriére-pensée, sans crainte de
perdre une priorité quelconque; enfin, c'est le désir de chaque partenaire de stimuler les
recherches de l'autre, de l'associer  ses propres intéréts scientifiques qui, d’ailleurs, dif-
féraient parfois assez sensiblement. Euler et Clairaut ne se sont jamais rencontrés, mais
Euler suivait de loin les progrés rapides de Clairaut dont le génie mathématique s'était
manifesté, comme chez Blaise Pascal, dés I'enfance. L’attention d’Euler fut attirée sur
Clairaut d’une fagon plus particuliére par Daniel Bernoulli, qui avait rencontré le jeune
savant d’abord & Paris 4 'automne 1733, puis & Béle en 1734. Dans la correspondance Euler-
D. Bernoulli le nom de Clairaut est mentionné pour la premiére fois dans un message du
22 septembre 1733 (R. 96), envoyé par Bernoulli de Paris. Le 18 décembre 1734 (R. 99),
D. Bernoulli recommandait 4 Euler d’engager Clairaut a I’Académie de Pétersbourg et le
(14) 3 février de 'année suivante Euler écrivait & J. A. von Korff, qui venait d'étre nommé
Président de cette Académie: «Er (c’est-a-dire D. Bernoulli) schreibt mir auch von den
grossen Progressen welche der junge H. Clairaut von Paris in der Mathematik schon all-
bereits gemacht, und von welchem man sehr grosse Hoffnung haben konne; denselben
recommendiret er Ew. Excellenz als ein sehr taugliches Subjectum fiir die hiesige Akade-
mie» (R. 1263)2.

Cette recommandation n’eut pas de conséquences pratiques, mais c’est a nouveau
D. Bernoulli qui, cinq ans plus tard, aida Clairaut a entrer en contact avec Euler. Le 7 mars
et le 16 mai 1739, Bernoulli mit Euler au courant des nouvelles recherches de Fontaine sur le

1 Julkevid-Winter IIT, p. 324.
2 Judkevit-Winter III, p. 129.
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calcul intégral qu'il ne trouvait pas claires, ainsi que de la correspondance qu'il avait
échangée sur ce sujet avec Clairaut (R. 125 et 127); et, le 16 mai, il transmit 4 Euler la de-
mande de Clairaut de lui faire envoyer quelques exemples difficiles afin de pouvoir apprécier
la valeur de sa propre méthode. Les lettres suivantes qu’échangérent D. Bernoulli et
Euler évoquent une piéce encore inédite de Clairaut «Sur le calcul intégraly que I'auteur
avait envoyée d’abord & Bernoulli, puis, par I'intermédiaire de ce dernier, 4 Pétersbourg
(R. 128, 129, 132); ce mémoire contenait la condition d’intégrabilité compléte de I'expres-
sion 4 dx + B dy, la méthode pour I'intégrer et 'équation aux dérivées partielles de son
facteur intégrant. Toutes ces questions intéressaient également Euler qui avait obtenu de
fagon indépendante une partie de ces résultats. Peu aprés intervint la premiére lettre de
Clairaut & Euler, datée du 17 septembre 1740, ot le probléme de I'intégrabilité de I'expres-
sion 4 dx + B dy est soulevé dés le début; les deux correspondants reviendront maintes fois
sur ce sujet dans les lettres suivantes en généralisant le probléme pour le cas des fonctions
de plusieurs variables. Dans les premiéres lignes de cette lettre, Clairaut exprimait avec
eloquence le désir qu'il avait depuis longtemps d’entrer en correspondance avec Euler et le
priait de I'honorer quelquefois de ses lettres,

Dans sa lettre n° 5 du 12 avril 1741, Clairaut écrivait: « Je suis émerveillé de la quan-
tité de beaux ouvrages que vous faites paroitre, vous étes le géométre d’Europe qui donnés
le plus d’émulation aux autres». Dans ses lettres Euler exposa 4 Clairaut nombre de ses
découvertes avant leur publication. Mais on doit dire que la correspondance que ces deux
savants entretinrent fut trés profitable a tous deux.

D’aprés la teneur des lettres, la correspondance Euler-Clairaut se divise en trois
parties. La premiére partie comprend les lettres n° 1 4 25 des années 1740-1744 ou prévalent
les problémes purement mathématiques et les questions de mécanique, celles-ci concernant
particulierement la mécanique des fluides; Clairaut préparait alors sa célébre «Théorie de la
figure de la Terre» parue en 1743. La deuxiéme partie, formée des lettres n° 26 3 58 des
années 17441752, est consacrée presque entiérement 4 la théorie du mouvement de la Lune
ou & d’autres questions de mécanique céleste. La troisiéme partie, trés réduite, n° 59 et 60,
années 1763-1764, ne contient que deux lettres portant sur la théorie et la construction des
instruments d’optique.

Sans entrer dans de grands détails, nous donnerons ici un bref apercu des principaux
problémes abordés dans cette correspondance. Nous avons déji mentionné un probléme
appartenant a la théorie des fonctions de plusieurs variables, qui n'était alors qu’ébauchée.
La correspondance aborde tout un ensemble de méthodes et de propositions concernant
I'intégrabilité des expressions différentielles, la différentiation successive de telles fonctions,
la différentiation des intégrales dépendant d’un paramétre et, enfin, les propriétés des fonc-
tions homogenes. Ces méthodes et ces propositions, ainsi que quelques questions de priorité,
sont discutées de fagon trés vivante dans les lettres no 1 2 6. Les recherches, paralléles 4 leur
début, de Clairaut et d’Euler (qui étaient en partie précédées par celles de Nicolas IT Ber-
noulli) sont bien connues, de méme que l'apport postérieur d’Euler 4 I’étude des fonctions
de plusieurs variables et au développement de la méthode du facteur intégrant, Par contre,
les résultats de Fontaine, mentionnés 4 maintes reprises dans la correspondance, demeurent
mal connus. Il serait certainement trés intéressant de les étudier de plus prés. Notons en
passant qu'Euler, d’aprés ses propres termes, a «infiniment admiré» la méthode de Fontaine
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pour trouver les courbes tautochrones et avoue que celui-ci a poussé cette matiére bien plus
loin «que lui-méme» (lettre n° 9, janvier-février 1742).

Dans de nombreuses lettres, Euler donne a Clairaut un apercu de ses recherches ré-
centes, encore inédites. Le (6 mars) 24 février 1741 (lettre n° 4), il décrit sa méthode pour ré-
soudre les problémes dits isopérimétriques, qui sera exposée en détail dans la «Methodus in-
veniendi lineas curvas maximi minimive proprietate gaudentes...», 1744 (E. 65; O. I, 24), ce
que Clairaut apprend «avec une satisfaction infinie» (lettre n° 5 du 12 avril). Peu aprés, le
31 octobre 1741 (lettre n° 7), Euler fait connaitre 4 Clairaut sa méthode pour intégrer les
équations différentielles linéaires homogenes A coefficients constants qu’il a communiquée
deux ans plus tét & Jean I Bernoulli (R. 213 et 215) et qu’il va publier en 1743 dans l'article
«De integratione aequationum differentialium altiorum graduum» (E.62; 0.1, 22). Clairaut
retrouva sans difficulté la substitution exponentielle qui réduit la question proposée 4 1’équa-
tion algébrique correspondante et, pour le cas des racines Imaginaires, il obtient en passant
la célebre formule de Cotes-Euler (lettre n° 8 du 4 janvier 1742); et encore quelques mois
plus tard, 4 la demande d’Euler (lettre n° 9 de janvier-février 1742), il en donne la solution
pour le cas des racines égales (lettre n° 12 du 29 mai 1742). Enfin, dans la derniére lettre citée,
il expose sa méthode pour intégrer I'équation linéaire non-homogeéne d’ordre # en la réduisant
au moyen d’une substitution 4 une équation de méme type et d’ordre # — 1. Euler qualifia
cette méthode, qui était différente de la sienne propre, de «trés ingénieuse» (lettre no 13
du 19 juin 1742; voir aussi les lettres n° 14 et 15); la méthode d’Euler ne fut publiée qu’en
1753 dans l'article «Methodus aequationes differentiales altiorum graduum integrandi
ulterius promotay (E. 188; O. I, 22). Il est & noter que le 25 aofit 1743 et le 15 février 1744
Clairaut lut devant I’Académie de Paris les extraits correspondants des lettres n° 7 4 9 et
12 a 15, soit prés de dix ans avant la parution de 'article E. 188. Ce fait montre, une fois de
plus, qu’il faut parfois distinguer de fagon nette les dates de propagation des découvertes
d’avec les dates de leur publication et que les correspondances et les procés-verbaux des
institutions scientifiques permettent souvent de préciser la chronologie des faits historiques.

Les théories que nous venons d’exposer intéressérent beaucoup Clairaut, leur utilité
pour les mathématiques appliquées étant évidente. Il n’en fut pas de méme avec toutes les
communications qu’il regut de la part d'Euler. Au début de I'année 1742 (lettre n° 9), ce
dernier lui présenta toute une série de résultats concernant les valeurs de certaines intégrales
définies impropres, des sommes de séries ou de produits infinis, etc. En terminant cet ex-
posé, Euler écrivait: «Mais ne sachant point, si vous aimés ces sortes de spéculations, de peur
de vous ennuier, je finis.» Peut-étre tout cela n’était-il pas réellement ennuyeux pour Clai-
raut, mais ces questions ne l'intéressaient pas véritablement et les tentatives d’Euler pour
Pattirer vers de telles recherches échouérent. Ce fait apparait déja dans la réponse de Clai-
raut du 28 mars 1742 (lettre n° 10), réponse polie mais assez froide, aprés laquelle il explique
tout au long quelques-unes de ses pensées concernant la mécanique des fluides. Euler revint
cependant sur le méme sujet (lettre n° 11, avril 1742); il décrit en particulier ses brillantes
recherches sur la série des inverses de carrés et parle encore des difficultés qu’il a rencontrées
en s’'occupant depuis déja plus de 14 ans de la théorie des nombres (ce qui révéle que ses
recherches arithmétiques avaient commencé vers 1728); de plus il voudrait savoir s'il
n’existe pas quelque part des papiers inédits de Fermat qui pourraient contenir les démons-
trations des théorémes qu'il a proposés. Cette fois il regoit la réponse: «Quoique cette
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matiére [I'étude des suites et les problémes de théorie des nombres] soit peu en vogue et
qu'elle passe pour séche, je crois qu'elle mérite qu’on s’en occupe comme beaucoup d’autres
parties des mathématiques, c’est toujours un exercice d’esprit» et quelques lignes plus loin:
«Je n’ai jamais entendu parler des théorémes de Fermat, ni de ce que peuvent étre devenus
ses papiers. Cette matiére doit étre fort épineuse et je m’étonne toujours quand je vois la
quantité de sujets sur lesquels vous étes profond» (lettre n° 12 du 29 mai 1742).

Clairaut adopte ainsi la méme attitude que D. Bernoulli qui, ayant regu de N. Fuss
la nouvelle d’une méthode inventée par Euler pour déterminer si un grand nombre quel-
conque est premier ou non, lui écrivait: «Ce que vous vous étes donné la peine de me dire sur
cette matiére m'a paru fort subtil et digne de notre grand maitre. Mais ne trouvez vous pas
que c'est presque faire trop d’honneur aux nombres premiers que d'y répandre tant de
richesses, et ne doit-on aucun égard au goiit raffiné de notre siécles*. C’est en vain également
que, plus tard, Euler s'effor¢a d'initier Clairaut aux recherches sur les propriétés des
intégrales elliptiques (lettre n° 57 du 4 avril 1752).

Nous laissons de cbté quelques problémes géométriques mineurs traités dans la
premiére partie de la correspondance Euler-Clairaut (lettres n° 6 4 9), pour envisager ra-
pidement les questions de mathématiques appliquées qui y sont évoquées. Ici on trouve au
premier plan les problémes concernant la figure de la Terre, question aussi importante sur
le plan pratique que sur le plan théorique: de la forme réelle de la Terre dépendait la vali-
dité du systéme du monde newtonien.

Clairaut avait commencé 4 s’occuper de ce probléme dés l'année 1733. En 1737 et
1738, il avait rédigé deux mémoires publiés dans le 40¢ volume des «Philosophical Trans-
actions» qui furent trés appréciés d’Euler dans sa lettre n°2 du (30) 19 octobre 1740 et, avant,
dans sa lettre 4 D. Bernoulli du (26) 15 septembre, ol il fait allusion au second de ces
articles (R. 138; voir aussi la lettre n° 3 de Clairaut du 26 décembre 1740). Occupé par
d’autres travaux, Clairaut ne reprit ces recherches sur la forme de la Terre qu’au cours de
P'automne 1741 (voir sa lettre n° 12 du 29 mai 1742). 11 se mit alors & préparer un ouvrage
qu'il avait d’abord l'intention d’intituler (Théorie de la Terre tirée des principes hydrosta-
tiques» (lettre n° 8 du 4 janvier 1742), ouvrage qu’il mit au point en décembre 1742 (lettre
=* 18 du 28 décembre 1742) et qui fut publié au printemps 1743 sous le titre «Théorie de la
Sgure de la Terre, tirée des principes de I'hydrostatique».

Dans la lettre ne 8, Clairaut oppose nettement sa maniére d'étudier les figures
&'équilibre d’un sphéroide fluide dont les particules s’attirent en raison inverse du carré des
distances, A celles de ses prédécesseurs et énonce sous sa forme initiale la célébre équation
mtégro-différentielle qui porte maintenant son nom (voir aussi la lettre n° 14 du 25 juillet
1742). Cette lettre et les suivantes contiennent de précieuses informations sur la marche des
secherches de Clairaut, sur les difficultés qu'il avait a surmonter. On voit dans cette cor-
respondance les doutes exprimés par Euler au sujet des principes mémes de cette recherche
flettres n° 8 du 4 janvier 1742 et ne 11 d’avril 1742) et les réponses correspondantes de
Clairaut (lettres n° 10 du 28 mars 1742 et n° 12 du 29 mai 1742). Le probléme de la possibilité
d'un perpetuum mobile y est abordé, en passant, par Euler et sa position quelque peu hési-

1 Fuss II, p. 676-677 (lettre du 18 mars 1778).
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